
 
 

Gdańsk, 08.08.2011 r. 

 

 

Biały Bór Farma Wiatrowa Sp. z o.o. 

ul. Chmielna 101/102 

80-784 Gdańsk 

 

 

Dotyczy: odpowiedź na pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska w 
Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w Koszalinie (Znak: 
WTS.K.4242.9.2.2011.PJ z dnia 07 lipca 2011 r.) – wezwanie do złożenia wyjaśnień i 
uzupełnień do „Raportu o oddziaływaniu na środowisko Farmy Wiatrowej >FW Biały 
Bór< z infrastrukturą techniczną (pow. szczecinecki, woj. zachodniopomorskie)” 

 

Odpowiedź zredagowano w punktach nawiązujących do numeracji zagadnień 
zawartych w ww. piśmie RDOŚ w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie. 

Odpowiedzi na uwagi dotyczące części ornitologicznej „Raportu…” zawiera 
załącznik A  do odpowiedzi. 

Odpowiedzi na uwagi dotyczące części chiropterologicznej „Raportu…” zawiera 
załącznik B  do odpowiedzi. 

 

 

Ad. 1) 
Projektowana, abonencka stacja elektroenergetyczna SN/110 kV ma być 
zlokalizowana na działce nr 261 obręb Biała. 

Miejsce lokalizacji stacji elektroenergetycznej SN/110 kV oznaczono na załączniku 
kartograficznym nr 1 do „Raportu…”. 

 

Ad. 2) 

Lokalizacja wszystkich elementów projektowanej farmy wiatrowej została przedstawiona 
na załączniku kartograficznym nr 1 do „Raportu…” - w odniesieniu do lokalizacji 
elektrowni wiatrowych, placów montażowych, stacji transformatorowej SN/110 kV, dróg 
dojazdowych i linii kablowych SN oraz na załączniku kartograficznym nr 2 do 
„Raportu…” – w odniesieniu do przebiegu linii kablowej 110 kV. 

Na załącznikach kartograficznych nr 1 i 2 do „Raportu…” , opracowanych na podkładzie 
map topograficznych w skali 1:10.000, oznaczono m.in. (zgodnie z legendą): 

• cieki i rowy melioracyjne; 
• zbiorniki wodne; 
• zbiorowiska leśne i semileśne; 
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• aleje i szpalery drzew; 
• łąki i pastwiska (zgodnie z podkładem topograficznym); 
• grunty orne; 

Ponadto mapa topograficzna 1:10.000 zawiera informacje o występowaniu terenów 
podmokłych i o lokalizacji różnych form zainwestowania terenu. 

Na tle ww. elementów użytkowania terenu (typów środowiska), naniesiono 
planowane zainwestowanie farmy wiatrowej (zgodnie z legendą): 

• lokalizacja elektrowni wiatrowych i ich numeracja; 
• tereny lokalizacji elektrowni wiatrowych; 
• teren lokalizacji stacji transformatorowej SN/110 kV; 
• projektowane wewnętrzne drogi dojazdowe; 
• projektowane linie kablowe SN; 

• projektowana linia kablowa WN 110 kV. 

 

Ad. 3-6) 

Odpowiedzi na uwagi RDOŚ w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie dotyczące monitoringu ornitologicznego i prognozowanego oddziaływania 
planowanego zespołu elektrowni wiatrowych na ptaki zostały opracowane przez 
jednego z autorów monitoringu - prof. dra hab. Przemysława Busse (załącznik A ). 

 

Ad. 7) 

Odpowiedzi na uwagi RDOŚ w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie dotyczące monitoringu chiropterogicznego i prognozowanego 
oddziaływania planowanego zespołu elektrowni wiatrowych na nietoperze zostały 
opracowane przez autora monitoringu – mgra Roberta Kościów (załącznik B ). 

 

Ad. 8) 
Mapa poglądowa z badań ornitologicznych na terenach planowanych pod 
elektrownie wiatrowe w gm. Biały Bór, z uwzględnieniem w legendzie wszystkich 
naniesionych na mapę elementów związanych z monitoringiem ornitologicznym oraz 
z zaznaczeniem elektrowni z wariantu realizacyjnego (powiększony rysunek 7 do 
„Raportu…” na podkładzie pozbawionym informacji niezwiązanej z monitoringiem 
ornitologicznym) została zamieszczona w części kartograficznej na końcu niniejszej 
odpowiedzi (zał. kartogr. „a” ). 

 

Ad. 9) 
Mapa przedstawiająca wariant realizacji 60 elektrowni wiatrowych wraz z numeracją 
poszczególnych turbin (uzupełniony i powiększony rysunek 2a do „Raportu…”), 
została zamieszczona w części kartograficznej na końcu niniejszej odpowiedzi (zał. 
kartogr. „b” ). 

 

Ad. 10) 
Odpowiedzi na uwagi RDOŚ w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie dotyczące monitoringu chiropterogicznego i prognozowanego 
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oddziaływania planowanego zespołu elektrowni wiatrowych na nietoperze zostały 
opracowane przez autora monitoringu – mgra Roberta Kościów (załącznik B ). 

 
Ad. 11) 

Mapa rozmieszczenia obszarów stałego występowania nietoperzy w rejonie 
projektowanej inwestycji wraz z zaznaczeniem elektrowni wiatrowych dla wybranego 
wariantu realizacyjnego (42 turbiny), została zamieszczona w części kartograficznej 
na końcu niniejszej odpowiedzi (zał. kartogr. „c” ). 

 
Ad. 12-13) 

Odpowiedzi na uwagi RDOŚ w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie dotyczące monitoringu ornitologicznego i prognozowanego oddziaływania 
planowanego zespołu elektrowni wiatrowych na ptaki zostały opracowane przez 
jednego z autorów monitoringu - prof. dra hab. Przemysława Busse (załącznik A ). 

 

Ad. 14) 
Mapa z zaznaczonym terenem objętym obserwacjami dla inwentaryzacji 
przyrodniczej obejmującej florę i siedliska przyrodnicze została zamieszczona w 
części kartograficznej na końcu niniejszego opracowania (zał. kartogr. „d” ). 

Metodyka prowadzenia inwentaryzacji przyrodniczej o bejmuj ącej flor ę  
i siedliska przyrodnicze 

Prace terenowe w zakresie rozpoznania szaty roślinnej i siedlisk na obszarze lokalizacji 
planowanego zespołu elektrowni wiatrowych prowadzono w maju oraz lipcu 2010 r. 
Badania fitosocjologiczne objęły okres wiosenny i letni 2010 roku (główne okresy sezonu 
wegetacyjnego). Ponadto prace terenowe, na powierzchniach przeznaczonych pod 
wariantowe lokalizacje GPZ oraz uzupełniające dla kilku powierzchni pod siłownie, 
prowadzono we wrześniu 2010 r. 

Monitoringiem objęto tereny planowane pierwotnie pod lokalizacje elektrowni wiatrowych 
(w pierwotnym wariancie 60 elektrowni wiatrowych) oraz sześć terenów wariantowej 
lokalizacji stacji GPZ. Tereny objęte badaniami botanicznymi obejmowały miejsca 
lokalizacji elektrowni w promieniu min. 50 m. od punktów ich posadowienia, 
powierzchnie przewidziane pod lokalizację GPZ, a także planowane drogi dojazdowe i 
trasy przebiegów linii kablowych SN wraz z ich otoczeniem w pasach po ok. 10 m. z obu 
stron. Monitoring prowadzono głównie pod kątem rozpoznania chronionych i rzadkich 
gatunków roślin oraz cennych siedlisk przyrodniczych. 

W ocenie zbiorowisk roślinnych korzystano z klucza Matuszkiewicza (2001)1, a nazwy 
gatunków cytowane w tekście przyjęto za Mirkiem i in. (2002)2. Ocenę obecności 
siedlisk przyrodniczych i gatunków, wskazanych do ochrony w ramach sieci Natura 
2000, sprawdzono wg listy z Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 13 kwietnia 
2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunków będących przedmiotem 
zainteresowania Wspólnoty, a także kryteriów wyboru obszarów kwalifikujących się do 
                                            
1 Matuszkiewicz W. 2001, Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roślinnych Polski. W: J. B. Faliński (red.). 

Vademecum Geobotanicum. Wyd. Naukowe PWN, Warszawa, ss. 537. 
2 Mirek Z., Piękoś-Mirkowa H., Zając A., Zając M. 2002. Flowering Plants and Pteridophytes of 

Poland. A checklist. Krytyczna lista roślin naczyniowych Polski. W: Mirek Z. (red.). Biodiversity of 
Poland. Różnorodność biologiczna Polski 1: 3-442, W. Szafer Institut of Botany, Polish Academy of 
Sciences, Kraków 
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uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r., Nr 77, poz. 510). 
Występowanie gatunków roślin chronionych sprawdzono zgodnie z Rozporządzeniem 
Ministra Środowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunków dziko występujących 
roślin objętych ochroną (Dz. U. Nr 168, poz. 1764). Obecność gatunków zagrożonych na 
Pomorzu Zachodnim oceniano korzystając z opracowania Żukowskiego, Jackowiaka 
(1995)3, a zagrożonych w skali Polski – wg Zarzyckiego, Szeląga (2006)4.  

Z roślin objętych ochroną gatunkową, w ramach przeprowadzonych obserwacji w 
obrębie kilku pierwotnie planowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych (w wariancie 
60 elektrowni) stwierdzono występowanie jedynie kocanki piaskowej Helichrysum 
arenarium (pod ochroną częściową), obecne na powierzchniach (nr wg wariantu 60 
elektrowni wiatrowych – zob. zał kartogr. „b” ): 1, 8, 10, 11, 12, 18, 46, 50, a także w 
pobliżu 14, 27 i 34, odpowiednio w odległości ok.: 40 m, 10 m i 20 m. Jest to gatunek 
pospolity w kraju, a na terenie opracowania ogólnie rozpowszechniony i miejscami 
występujący obficie, w związku z czym projektowana inwestycja nie zagraża jego 
lokalnej populacji. Przedsięwzięcie nie spowoduje istotnych strat w populacji tej 
rośliny – chronionej ze względu na zabezpieczanie bazy surowcowej (roślina 
lecznicza, pozyskiwana w znacznych ilościach ze stanu naturalnego).  

W ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia (ograniczenie liczby elektrowni do 
42 szt. i zmiana ich rozstawienia), zrezygnowano z lokalizacji elektrowni wiatrowych w 
obrębie powierzchni 8 i 34, a w przypadku pozostałych dysklokowano elektrownie, poza 
tereny w obrębie których zinwentaryzowano chronione gatunki roślin. 

W pobliżu powierzchni 13, 24 i 50 (nr wg wariantu 60 elektrowni wiatrowych zob. zał 
kartogr. „b” ), odpowiednio w odległości ok. 20 m, ok. 250 m i ok. 40 m oraz 60 m, 
odnotowano stanowiska kaliny koralowej Viburnum opulus (pod ochroną częściową), 
zaś na przebiegu trasy II – występuje torfowiec nastroszony Sphagnum squarrosum 
(pod ochroną częściową) oraz konwalia majowa Convallaria majalis (pod ochroną 
częściową; stanowisko przypuszczalnie antropogenicznego pochodzenia).  

W ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia (ograniczenie liczby elektrowni 
do 42 szt. i zmiana ich rozstawienia), ostateczne lokalizacje elektrowni wiatrowych 
zostały odsunięte od powierzchni nr 13 i 50 (aktualnie – odpowiednio elektrownie 
EW6 i EW42), zwiększając zarazem odległość od ww. stanowisk roślin chronionych, 
a w przypadku powierzchni 24 (aktualnie – elektrownia EW15), odległość 250 m 
uznano za bezpieczną, nie stwarzającą zagrożenia dla stanowiska kaliny koralowej. 

W pobliżu badanych powierzchni (zob. zał. kartogr. „d” ) oraz przy projektowanych 
trasach linii energetycznych, stwierdzono również gatunki roślin objęte w Polsce ścisłą 
ochroną gatunkową. Są to: paprotka zwyczajna Polypodium vulgare (w odległości ok. 30 
m od powierzchni 16; na przebiegu trasy III), torfowiec błotny Sphagnum palustre (na 
przebiegu trasy II); jarząb szwedzki Sorbus intermedia rośnie w odległości ok. 30 m od 
powierzchni 14 i ok. 60 m od powierzchni 16 (okazy posadzone przez człowieka), a 
także w odległości ok. 120 m od powierzchni 2 (prawdopodobnie posiany przez ptaki). 
Antropogenicznego pochodzenia są stanowiska takich gatunków, jak: śniedek 
baldaszkowaty Ornithogalum umbellatum i śnieżyczka przebiśnieg Galanthus nivalis 
                                            
3 Żukowski W., Jackowiak B. (red.). 1995. Ginące i zagrożone rośliny naczyniowe Pomorza 

Zachodniego i Wielkopolski. Prace Zakł. Taksonomii Roślin UAM w Poznaniu 3, ss. 141, Bogucki 
Wyd. Naukowe, Poznań 

4 Zarzycki K., Szeląg Z. 2006. Red list of the vascular plants in Poland. Czerwona lista roślin 
naczyniowych w Polsce. W: Mirek Z., Zarzycki K., Wojewoda W., Szeląg Z. (red.). Red list of plants 
and fungi in Poland. Czerwona lista roślin i grzybów Polski. W. Szafer Institute of Botany, Polish 
Acadamy of Science, Kraków, pp. 11-20 
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(oba w odległości ok. 50 m od powierzchni 50), a także orlik pospolity Aquilegia vulgaris i 
tojad Aconitum sp. (ok. 40 i 30 m od powierzchni 15 oraz ok. 30 m od przebiegu trasy II).  

W większości z powyższych przypadków, w ramach wariantowania przedsięwzięcia 
(ograniczenie liczby elektrowni do 42 szt. i zmiana ich rozstawienia), przesunięto 
planowane lokalizacje elektrowni wiatrowych (dotyczy powierzchni 14 i 15 – aktualnie 
odpowiednio EW7 i EW8) lub zrezygnowano z realizacji elektrowni w ww. 
lokalizacjach (dotyczy powierzchni 2) oraz zmodyfikowano przebiegi dróg 
dojazdowych w ramach trasy III, z ominięciem stanowisk roślin chronionych i 
zrezygnowano z realizacji trasy II. Jedynie w przypadku powierzchni 16 zachowano 
pierwotną lokalizację (aktualnie elektrownia EW9). Realizacja elektrowni w tej 
lokalizacji będzie wymagała zachowania szczególnych środków ostrożności 
związanych z zabezpieczeniem występujących w otoczeniu stanowisk roślin 
chronionych. Można to osiągnąć przez oznakowanie stanowisk roślin chronionych 
występujących w bliskim sąsiedztwie terenów objętych inwestycją oraz ich 
wygrodzenie na czas prowadzenia prac budowlanych, w taki sposób, aby 
prowadzone prace nie spowodowały zniszczenia tych stanowisk 

Na terenie objętym inwentaryzacją (zob. zał. kartogr. „d” ) odnotowano gatunki 
zagrożone w skali Polski (por. Zarzycki, Szeląg 2006), jak również w skali Pomorza 
Zachodniego (por. Żukowski, Jackowiak 1995). Narażone w skali Polski i Pomorza 
Zachodniego: stokłosa żytnia Bromus secalinus – stwierdzono na powierzchniach: 2, 
3, 14, 15, 16, 20 oraz w odległości ok. 25 m od powierzchni 26 i na przebiegu trasy 
VI; nerecznica grzebieniasta Dryopteris cristata – na przebiegu trasy II. Narażone w 
skali Polski są: mysiurek drobny Myosurus minimus – masowo występujący na 
powierzchni 15, złoć łąkowa Gagea pratensis – stwierdzona na powierzchniach 15 i 
16, a także w odległości ok. 40 m od powierzchni 13. Dla Pomorza Zachodniego, 
jarząb szwedzki Sorbus intermedia jest uznany przez Żukowskiego, Jackowiaka 
(1995) za gatunek wymierający (w odległości ok. 120 m od powierzchni 2, ok. 30 m 
od powierzchni 14 i ok. 60 m od powierzchni 16), natomiast rzadki i przez to 
potencjalnie zagrożony jest szczwół plamisty Conium maculatum (obecny w 
odległości ok. 25 m od powierzchni 13). 

W ramach rozwiązań wariantowych przedsięwzięcia (ograniczenie liczby elektrowni 
do 42 szt. i zmiana ich rozstawienia), zrezygnowano z lokalizacji elektrowni 
wiatrowych w obrębie części z ww. powierzchni (dotyczy powierzchni 2, 3, 20, 26), a 
w przypadku pozostałych zmodyfikowano ich rozstawienie, poza tereny w obrębie 
których zinwentaryzowano chronione gatunki roślin. Jedynie w przypadku 
powierzchni 16 zachowano pierwotną lokalizację (aktualnie elektrownia EW9). 
Realizacja elektrowni w tej lokalizacji będzie wymagała zachowania dodatkowych 
środków ostrożności związanych z zabezpieczeniem występujących w otoczeniu 
stanowisk roślin zagrożonych w skali Polski, co można osiągnąć przez oznakowanie 
stanowisk roślin zagrożonych występujących na obrzeżach terenów objętych 
inwestycją oraz ich wygrodzenie na czas prowadzenia prac budowlanych, w taki 
sposób, aby prowadzone prace nie spowodowały zniszczenia tych stanowisk. 

Zgodnie z „Raportem…” (rozdz. 3.2.2.1., s. 28), w otoczeniu terenów 
przeznaczonych pod lokalizację przedsięwzięcia stwierdzono występowanie 
następujących siedlisk chronionych w programie Natura 2000 (rys. 4 w „Raporcie…”): 

• 3150 – starorzecza i inne zbiorniki eutroficzne – Jezioro Owczarskie; 

• 3260 – rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników (postać kadłubowa zbiorowiska); 

• 6230  – murawy bliźniczkowe (bardzo mała powierzchnia); 
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• 7140  – torfowiska przejściowe i trzęsawiska – nieduża powierzchnia;  

• 9130  – żyzna buczyna niżowa (mała powierzchnia) – izolowana kępa lasu; 

• 9160  – grąd subatlantycki (małe enklawy na zboczu doliny cieku); 

• 91E0* – łęg jesionowo-olszowy (małe enklawy, w różnym stanie zachowania).  

W ramach wariantowania przedsięwzięcia (ograniczenie liczby elektrowni do 42 szt. i 
zmiana ich rozstawienia), zmodyfikowano rozstawienie elektrowni wiatrowych oraz 
przebiegi dróg dojazdowych, maksymalnie oddalając je od powierzchni objętych ww. 
siedliskami. 

 

Ad. 15) 

Mapa z zaznaczonym terenem objętym obserwacjami dla inwentaryzacji 
przyrodniczej obejmującej faunę została zamieszczona w części kartograficznej na 
końcu niniejszej odpowiedzi (zał. kartogr. „e” ). 

Prace terenowe w ramach inwentaryzacji płazów, gadów i ssaków (z wyłączeniem 
nietoperzy) były prowadzone od 18.03 do 20.06.2010 roku. Łącznie przeprowadzono 
osiem kontroli w terminach: 

1) 18 – 19.03. 
2) 01 - 02.04. 
3) 16 – 17.04. 
4) 22 – 23.04. 
5) 03 – 04.05. 
6) 15 – 16.05. 
7) 03 – 04.06. 
8) 19 - 20.06. 

Ze względu na zróżnicowanie ekologiczne i behawioralne poszczególnych gromad 
kręgowców, konieczne było wykorzystanie odmiennych metod do wykrycia obecności 
na terenie planowanej inwestycji każdego taksonu. Badania były w szczególności 
prowadzone wzdłuż planowanych dróg z pasami po obu stronach obejmującymi 
szerokość około 10 metrów oraz na terenach lokalizacji poszczególnych elektrowni 
wiatrowych i w promieniu 50 metrów od miejsc ich posadowienia.  

Prowadzono też obserwacje całego badanego terenu (z naciskiem na obszary 
najatrakcyjniejsze), starając się wykryć osobniki z wszystkich badanych gromad 
kręgowców.  

Aby ustalić skład gatunkowy badanej fauny na badanym terenie penetrowano 
wyznaczony wcześniej teren od godzin rannych do wieczornych. Wzdłuż tras 
planowanych dróg chodzono zygzakiem, w celu maksymalnej penetracji 
wyznaczonego terenu. Ponadto, gdy stwierdzono szczególnie atrakcyjne miejsca 
poza terenem inwestycji, sprawdzano je pod względem ewentualnej atrakcyjności dla 
poszczególnych grup kręgowców.  

Pierwsze obserwacje na powierzchni planowanej inwestycji przeprowadzono, gdy 
zalegała jeszcze pokrywa śnieżna. W tym terminie możliwe było stwierdzenie na 
podstawie obecności tropów i śladów żerowania kopytnych, drapieżnych, gryzoni. 
Dzięki zagęszczeniu śladów możliwe było ustalenie intensywności i kierunków 
przemieszczania się zwierząt na obszarze monitoringu. Ponadto na podstawie 
preferencji siedliskowych wykryto potencjalnie atrakcyjne siedliska dla pozostałych 
badanych gromad (płazy, gady).  
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Aby wykryć i zlokalizować obecność płazów, sprawdzono badany teren pod 
względem przydatności do rozrodu, oraz prowadzono nasłuch w godzinach 
wieczornych, z naciskiem na miejsca potencjalnie najbardziej sprzyjające do 
bytowania i rozrodu dla tej gromady kręgowców.  

Do określenia dokładnego rozmieszczenia stwierdzeń zwierząt użyto GPS (Global 
Positioning System) Garmin eTrex Legend HCx z GPMapa Topo 2009. Obserwacje 
zwierzyny płowej przeprowadzono przy pomocy lornetek o parametrach 8 x 40. 

 

Ad. 16) 
Jak zapisano w „Raporcie…” (rozdz. 3.2.2.2. ss. 29 i 30): 

Miejsca stwierdzeń (…) płazów nie pokrywają się z planowaną siecią dróg i 
miejscami usytuowania elektrowni wiatrowych, dlatego realizacja przedsięwzięcia nie 
wpłynie na populacje tych gatunków. 

(…) realizacja projektu nie będzie miała znaczącego wpływu na zmianę biotopów 
odpowiednich dla (…) gatunków gadów [stwierdzonych i prawdopodobnie 
występujących]. 

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych oraz nowego układu komunikacyjnego dróg,  
praktycznie z brakiem ruchu pojazdów, nie będzie stanowić zagrożenia dla płazów i 
gadów, nawet w czasie ich przemieszczania się pomiędzy stanowiskami 
występującymi w otoczeniu.  

W miejscu, gdzie stwierdzono jaszczurkę żyworodną, projekt zakłada wykorzystanie 
istniejącej już drogi gruntowej, dzięki czemu środowisko nie ulegnie 
przekształceniom zagrażającym wspomnianemu gatunkowi.  

W związku z powyższym działania minimalizujące oddziaływanie na płazy i gady nie 
są wymagane. 

 

Ad. 17) 

Informacja o przygotowaniu merytorycznym i doświadczeniu osób 
przeprowadzających monitoring ornitologiczny i chiropterologiczny, inwentaryzację 
przyrodniczą obejmującą florę i siedliska oraz faunę płazów, gadów i ssaków z 
wyłączeniem nietoperzy: 

 

• osoby przeprowadzające monitoring ornitologiczny: 

prof. dr hab. Przemysław Busse 

Wykształcenie: 

Studia wyższe: Politechnika Warszawska (chemia) 1954-1955 

 Uniwersytet Warszawski (biologia) 1956-1961 

Kwalifikacje: 

magisterium: grudzień 1961 (biologia, ornitologia), Uniwersytet Warszawski 

doktorat: 1966 (zoologia, ornitologia), Uniwersytet Wrocławski 

habilitacja: 1973 (zoologia, ornitologia), Uniwersytet Wrocławski 

tytuł profesora: 1995  

Zatrudnienie: 

Asystent Uniwersytet Wrocławski 1962-1965 
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Adiunkt  Uniwersytet M. Kopernika Toruń 1965-1977 

 Uniwersytet Gdański  1979-1981 

Docent Uniwersytet Gdański 1981-1991 

Profesor Uniwersytet Gdański 1991-2007 

Profesor emer.  Uniwersytet Gdański 2007- 

Prace kwalifikacyjne: 

magisterska: “Dynamika budowy gniazd w kolonii lęgowej gawrona (Corvus 
frugilegus)”  

doktorska: “Wyniki obrączkowania krukowatych (Corvidae) w Europie” 

habilitacyjna: “Wiosenna wędrówka ptaków we wschodniej części polskiego 
wybrzeża Bałtyku” 

Publikacje:  

Oryginalne prace naukowe – 102 

Inne publikacje naukowe – 147 

Opracowania eksperckie w dziedzinie farm wiatrowych i kolizyjności ptaków - 102 

Książki: 

“Key to sexing and ageing of European Passerines” (po angielsku – 1984, po 
węgiersku – 1989, po polsku – 1990) 

“Mały słownik zoologiczny - Ptaki” Tom 1-2. (autor/redaktor 1990) 

“Bird Station Manual” (po angielsku – 2000) 

Hasła ornitologiczne w Wielkiej Encyklopedii PWN (autorstwo/redakcja) 

Aktywność naukowa:  

Kierownik programu badawczego “Akcja Bałtycka”, 1961-2008 

Przewodniczący EURING Committee for Standardization of Methods, 1977 

Ekspert New-EURING Code System, 1978-1979  

Kierownik Stacji Badania Wędrówek Ptaków – Uniwersytet Gdański, 1980-2007 

Przewodniczący SEEN (SE European Bird Migration Network), 1996- 

Redaktor czasopism: Notatki Ornitologiczne 1961-1991, The Ring 1991- 

ok. 80 udziałów w konferencjach i wyjazdach badawczych 

Promotorstwo:  

5 doktorów w Polsce i 1 w Egipcie 

Recenzje kwalifikacyjne:  

1 – Doctor honoris causa (Niemcy),  

4 – profesorskie,  

2 - habilitacyjne 

Członkowstwo: 

International Ornithological Committee, 1998- 

European Ornithologists Union, 1995- 

Polskie Towarzystwo Zoologiczne, 1958- 

Komitet Zoologii PAN, 2 kadencje 

Wyróżnienia i odznaczenia: 
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Nagroda Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego, 1986 

Złoty Krzyż Zasługi, 1987 

Krzyż Kawalerski Polonia Restituta, 2001 

Biografie - Marquis Who's Who in the World, Who's Who in Science and Engineering, 

1997-; Who is who w Polsce, 2010 

Granty: 

Ministry of Environment, Niemcy (1992-1997),  

Lion's Club Schleswig, Niemcy (1991),  

Komitet Badań Naukowych (1998, 1999-2001, 2001-2003, 2002-2004),  

SPUB, SPUB-MSN, Inicjatywa Technologiczna I (2008)  

oraz granty badań własnych Uniwersytetu Gdańskiego 

 

mgr Bogusław Kotlarz 
magister biologii 
• Członek Komitetu Ochrony Orłów od momentu powstania organizacji (1981r.), w 

tym  przez 15 lat Regionalny Koordynator na Pomorze Środkowe 
• Uczestniczenie w monitoringu prowadzonym przez KOO „Ochrona orłów i innych 

rzadkich ptaków drapieżnych” 
• Uczestniczenie w ogólnopolskim projekcie ochrony sów „Bubobory”, w tym 

koordynowanie działań na Pomorzu 
• Prowadzenie szkoleń dla służb leśnych, edukatorów i nauczycieli  
• Opiniowanie prac leśnych w strefach ochronnych wokół gniazd 
• Prowadzenie rocznego monitoringu ornitologicznego na 15 obszarach 

przeznaczonych pod zabudowę farm wiatrowych 
• Ekspert ornitolog w zakresie wykonywania ekspertyz ornitologicznych na 

potrzeby programu rolnośrodowiskowego (wykonanie ok. 30 ekspertyz) 
• Udział w ogólnopolskim Monitoringu Pospolitych Ptaków Lęgowych 

koordynowanego przez Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków 
• Udział w Państwowym Monitoringu Ptaków Drapieżnych koordynowanego przez 

Komitet Ochrony Orłów 
• Udział w ogólnopolskich akcjach liczenia zimujących ptaków wodnych i bocianów 

Opracowania i wybrane publikacje:  

Raport z wykonania rocznych badań ornitologicznych na powierzchni „Zwartowo” 
planowanej pod zabudowę farmy wiatrowej. Zleceniodawca: BPiWP „PROEKO” 
w Gdańsku. 

Raport z wykonania rocznych badań ornitologicznych na powierzchni „Podole” 
planowanej pod zabudowę farmy wiatraków. Zleceniodawca: Wiesława Zyska, 
firma „Przyroda” ze Szczecina. 

Ocena oddziaływania na kręgowce zalewu rzeki Bukowiny i Łupawy. Zleceniodawca: 
Paweł Sągin, PSiPP „LOCUS” Gdynia. 

Sprawozdania i wnioski z prowadzonego 4-letniego projektu „Ochrona rzadkich 
gatunków sów w Parku Krajobrazowym Dolina Słupi” w ramach działalności 
Stowarzyszenia Proekologicznego „Dolina Słupi” 
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Sprawozdania i podsumowania z przeprowadzonego monitoringu Pospolitych 

Ptaków Lęgowych realizowanego przez Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony 
Ptaków. 

Wyznaczanie stref ochronnych wokół gniazd ptaków drapieżnych i wydawanie opinii 
dotyczących zmian stref dla potrzeb Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody w 
Gdańsku i Szczecinie. 

Publikacje w Notatkach Ornitologicznych: „Kolejna naziemna kolonia kormoranów w 
Słowińskim P.N.”, „Nowe stwierdzenie mewy cienkodziobej dla Polski”, 
„Intensywny Przelot ptaków na mierzei Łebskiej”, „Gniazdowanie sieweczki 
obrożnej i rybitwy biało czelnej na Środkowym Wybrzeżu”. 

Publikacje w Ptakach Pomorza: „Występowanie sóweczki na Pomorzu i metody jej 
wykrywania”, „Gniazdowanie żurawia na Wysoczyźnie Damnickiej w środkowej 
części Pomorza”. 

Publikacje w Ptakach lęgowych terenów chronionych i wartych ochrony w środkowej 
części Pomorza: „Awifauna lęgowa jez. Łebsko i terenów przyległych w 
Słowińskim Parku Narodowym w latach 1989-2003”, „Ptaki lęgowe jez. 
Somińskiego”. 

Publikacje popularno-naukowe w czasopismach: Przyroda Polska, Parki Narodowe, 
Poznajmy Las (łącznie ok. 30) 

 

• osoba przeprowadzająca monitoring chiropterologiczny: 

mgr Robert Ko ściów 
Biolog środowiska lądowego, którego doświadczenia obejmują wybrane działy 
zoologii kręgowców, jak: systematykę ptaków i ssaków (Rodentia i Chiroptera); 
anatomię porównawczą kręgowców: osteologię i odontologię – morfologia 
diagnostyczna szczątków kostnych nietoperzy, gryzoni, ryjówkowatych oraz ptaków; 
ekologię; ewolucjonizm i ochronę środowiska. Zakres doświadczenia naukowego 
obejmuje przede wszystkim ornitologię Aves i teriologię – Rodentia i Chiroptera, co 
potwierdza lista publikacji z różnych dziedzin, w tym dotyczących nietoperzy. Dwie 
publikacje z dziedziny chiropterologii (o borowiaczku i drapieżnictwie dzięcioła na 
karlikach) są obecnie przygotowywane do druku.  

Dorobek (lista publikacji): 

Kościów R., Wysocki D. 1996. Sprawozdanie z liczenia kosa (Turdus merula) w 
Szczecinie zimą  1995/96. Przegląd Przyrodniczy VII, 2: 79-80. 

Wysocki D., Żegliński G., Marchowski D., Kościów R. 1996. Wstępne wyniki badań 
nad liczebnością sów Strigiformes w Puszczy Bukowej pod Szczecinem. 
Przeglądu Przyrodniczy VII (1): 92-93. 

Szuba Z., Kościów R. 1996. Otwór potyliczny wielki (Foramen occipitale magnum) 
czaszki nura rdzawoszyjego (Gavia stellata).  Zesz. Nauk. AR, Ser. 33, nr 169. 

Kościów R. 1997. Liczebność populacji lęgowej płomykówki (Tyto alba) w woj. 
szczecińskim - wyniki wstępne. WSP- Słupsk: ,,Ptaki jako wskaźnik zmian 
środowiska. Monitoring, waloryzacja i ochrona”- sympozjum naukowe. 

Kościów R., Ratajczyk I. 1997, Liczebność i rozmieszczenie wybranych gatunków 
ptaków wodno- błotnych koło Kołobrzegu w latach 1986 - 1997. Strony 47-48 w: 
Wydawn. Sympozjum pt. ,,Ptaki jako wskaźnik zmian środowiska”. WSP Słupsk 
1997. 
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Szuba Z., Kościów R. 1997. Otwór potyliczny wielki (Foramen occipitale magnum) 

czaszki lodówki (Clangula hyemalis). Acta Biologica 218 (4): 89 - 95. 

Żegliński G. i Kościów R. 1998. Układy do analizy wymiarów i kształtów otworu 
potylicznego czaszek. V Krajowa Konferencja Komputerowe Wspomaganie 
Badań Naukowych PAN ‘ 98. Świeradowo 15-17.10.98. 

Ruprecht A.L., Szwagrzak A., Kościów R. 1998. Skład pokarmu sów Puszczy 
Nadnoteckiej. Bad. fizjogr. Pol. zach. 45: 81 - 103. 

Wysocki D., Kościów R., Śmietana P. 1999. Mate guarding within municipal 
population of the blackbird in Szczecin. Międzynarodowa Konferencja 
Ornitologiczna PTZool w Gdańsku, 15 - 18 września 1999 . 

Wysocki D., Kościów R., Śmietana P. 1999. Występowanie zachowań kopulacyjnych 
kosa Turdus merula w zależności od fazy cyklu płciowego samicy. Materiały z 
XVII Zjazdu PTZool, 20 - 23 września Słupsk 1999. Str 305 – 306. 

Wysocki D., Kościów R., Śmietana P. 1999. Mate guarding in urban population of 
Blackbird (Turdus merula). Abstracts of the Second Meeting of the European 
Ornithologists Union. The Ring 21: 103. 

Kościów R. & Nadachowski A. 2000. Type populations of fossil voles of the genus 
Mimomys at the Pliocene/Pleistocene bonduary in Central Europe. 7th 
International Conference Rodens et Spatium, České Budějovice July 10 – 14, 
2000. 

Kościów R. & Nadachowski A. 2000. Bioróżnorodność teriofauny na przełomie 
Pliocenu i Plejstocenu w Polsce. VIII Ogólnopolska Konferencja Teriologiczna, 
Lublin, 25 – 27 września 2000. 

Cyrek K., Nadachowski A., Madeyska T., Bochenski Z., Tomek T., Wojtal P., Miekina 
B., Lipecki G., Garapich A., Rzebik-Kowalska B., Stworzewicz E., Wolsan M., 
Godawa J., Kościów R., Fostowicz-Frelik L., Szyndlar Z. 2000. Excavation in 
the Deszczowa Cave (Kroczyckie Rocks, Czestochowa Upland, Central Poland. 
Folia Quaternaria 71, 35 s., 9 tabel, 20 rycin. 

Kościów R. 2000. Sacral structures as refuges for vanishing animal species. 
Międzynarodowa Konferencja ,,W zgodzie z Bogiem i wszelkim stworzeniem” 
19 – 20 maj 2000, Wisełka. 

Kościów R. 2001. Linas Balčiauskas, Giedrius Trakimas, Rimvydas Juškaitis, Alius 
Ulevičius, Laima Balčiauskienė: Atlas of Lithuanian Mammals, Amphibians & 
Reptiles. Vilnius, 1999. str. 120. Przegląd Zool. 53(1-2): 135. 

Michalonek D. i Kościów R. 2001. Porównanie diety lęgowych uszatek Asio otus z 
okolic Szczecina na tle danych z Europy. II Ogólnopolskie Sympozjum 
,,Człowiek i środowisko przyrodnicze Pomorza Zachodniego” Szczecin-Łukęcin, 
15 – 17 listopada 2001. 

Kościów R. & Nadachowski A. 2002. Type populations of some Mimomys species 
(Arvicolidae, Rodentia) at the Pliocene/Pleistocene bonduary in Central Europe. 
Folia Zool. 51(1): 93 – 104. 

Piotrowski A., Kościów R. 2002. Nowe znaleziska ssaków plejstoceńskich 
(Mammuthus primigenius, Coelodonta antiquitatis) w Bielinku w województwie 
zachodniopomorskim. IX Konferencja ,,Stratygrafia plejstocenu Polski” PIG, 
Borne Sulinowo, 3-7 września 2002 roku. s. 79. 
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Kościów R. 2004. Zjawisko masowego zimowania grzywaczy Columba palumbus 

L.,1758 w Szczecinie jako ewenement w skali Środkowej Europy. Zwierzęta 
wokół nas - 50 lat Katedry Zoologii AR. Szczecin, 4-6 czerwca, ss. 58-59. 

Kościów R., Marchowski D. 2004. Drobne ssaki Parku Krajobrazowego Dolina Dolnej 
Odry (PKDDO) w oparciu o analizę wypluwek płomykówki Tyto alba (Scop., 
1769) z lat 1996-1999. Zwierzęta wokół nas - 50 lat Katedry Zoologii AR. 
Szczecin, 4-6 czerwca, ss. 59-61. 

Kościów R. i Pieszko R. 2004. Drobne ssaki otwartych przestrzeni trawiastych 
rezerwatu  ,,Świdwie”. Zwierzęta wokół nas - 50 lat Katedry Zoologii AR. 
Szczecin, 4-6 czerwca, ss. 61-62. 

Kościów R., Waszkiewicz H. i Oleksiak A. 2004. Szop pracz Procyon lotor (L., 1758) 
obcy gatunek inwazyjny w Polsce. Zwierzęta wokół nas - 50 lat Katedry Zoologii 
AR. Szczecin, 4-6 czerwca, ss. 63-65. 

Kościów R. 2004. Mokradła powiatu kołobrzeskiego jako cenne ostoje ptaków 
wodno-błotnych. Część I - jeziora. W: Czeraszkiewicz R. i Oleksiak A. (red.) 
Ptaki wodno-błotne na Pomorzu Zachodnim. Wyniki liczeń w sezonie 
2003/2004, ekologia i ochrona. Wyd. ZTO i PZŁ, Szczecin: 36-42.  

Wysocki D., Adamowicz J., Kościów R., Śmietana P. 2004. Breeding territory in 
urban population of European black bird Turdus merula. Ornis Fennica 81: 1-
12. 

Kłys G., Kościów R., Ruprecht A.L. 2004. Degu Octodon degus (Molina, 1782), 
Octodontidae (Rodentia) - nowy gatunek w środkowoeuropejskiej faunie 
współczesnych ssaków. Chr. Przyr. Ojcz. 60(5): 104-106. 

Kłys G., Kościów R., Ruprecht A.L. 2004. Location of Degu, Octodon degus (Molina, 
1782), Octodontidae (Rodentia) in Central European fauna. Nature Journal 37: 
57-65. 

Ruprecht A.L., Kościów R. i Kłys G. 2005. Koszatniczka Octodon degus (Molina, 
1782), Octodontidae (Rodentia) nowym gatunkiem w faunie ssaków Polski. 
Chrońmy Przyr. Ojcz. 61(3): 69 - 76. 

Michalonek D. i Kościów R. 2005. Drobne ssaki Szczecińskiego Parku 
Krajobrazowego stwierdzone w oparciu o analizę pokarmu uszatki Asio otus. 
Chrońmy Przyr. Ojcz. 61(5): 59 - 70. 

Żegliński G., Kościów R., Mikusek R. 2005. GPS - system pozycjonowania i 
nawigacji w badanich sów. W: Mikusek R. (red.) Metody badań i ochrony sów. 
FWIE, Kraków, ss. 25 -27. 

Gramsz B., Kościów R., Żegliński G. 2005. Puszczyk Strix aluco (SXA). W: Mikusek 
R. (red.) Metody badań i ochrony sów. FWIE, Kraków, ss. 114 - 123. 

Kościów R., Ireneusz Ratajczyk 2006. Awifauna lęgowa Solnego Bagna pod 
Kołobrzegiem w latach 1985-2002. W: J. Antczak, A. Mohr (red.). Ptaki lęgowe 
terenów chronionych i wartych ochrony w środkowej części Pomorza. 
Wydawnictwo PAP, Słupsk nr 535: 87 - 106. 

Kościów R. 2006. Zaskrońce Natrix natrix w pokarmie pustułki Falco tinnunculus. 
Not. ornit. 47(2):140-142. 

Kościów R. 2007. Drobne ssaki przestrzeni trawiastych. W: Borówka R.K. (red.). 
Jezioro Miedwie i Nizina Pyrzycka - harmonia przyrody i ludzkich marzeń. 
Oficyna InPlus. 
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Ruprecht A.L. & Kościów R. 2007. Weitere Fundorte der Zweifarbfledermaeuse, 

Vespertilio murinus L., 1758, im Niederoder Tal (NW-Polen). Nyctalus 12(4): 
380-381. 

Ruprecht A.L. & Kościów R. 2007. Taksonomiczna wartość pomiarów zębów u 
rodzaju Rattus Fischer, 1803 (Rodentia: Muridae). Prz. Zool. 51(3-4): 189-198. 

 

• osoba sporządzająca inwentaryzację przyrodniczą obejmującą roślinność i 
siedliska: 

dr nauk przyr. Michał Buli ński 
Studia: Uniwersytet Gdański – biologia, specjalność geobotanika; dyplom mgr 
biologii z wyróżnieniem 1976 r. – praca magisterska: „Roślinność doliny Reknicy”. 

Doktorat: Uniwersytet Gdański – 1986 r. (nagroda Rektora AMG) – praca doktorska: 
„Flora roślin naczyniowych doliny Wierzycy w warunkach antropogenicznych 
przemian środowiska przyrodniczego”.  

Przebieg pracy zawodowej:  

1975-1978 – Uniwersytet Gdański – Katedra Ekologii Roślin (asystent), 1978-2002 – 
Akademia Medyczna w Gdańsku – Katedra i Zakład Biologii i Botaniki Farmaceutycznej 
(starszy asystent, adiunkt, starszy wykładowca), 2004-2006 – Inspektorat Zadrzewień i 
Ochrony Przyrody w Gdańsku, 2007-2008 – Pomorski Urząd Wojewódzki w Gdańsku 
(inspektor wojewódzki), od 2009 – Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska w 
Gdańsku, Wydział Spraw Terenowych (starszy specjalista). 

Dorobek:  

ponad 30 publikacji z dziedziny geobotaniki i ochrony przyrody, w tym opracowania 
monograficzne, współautor „czerwonej listy” roślin naczyniowych Pomorza 
Gdańskiego, około 20 publikacji popularnonaukowych, wiele opracowań dla praktyki. 

Wybrane publikacje naukowe i popularnonaukowe:  

Buliński M. 1993. Flora roślin naczyniowych doliny Wierzycy w warunkach 
antropogenicznych przemian środowiska przyrodniczego. GTN, Acta Biol. 8: 9-52. 

Buliński M. 1995. Problemy ochrony rezerwatowej. W: M. Przewoźniak (red.). Ochrona 
przyrody w regionie gdańskim. Bogucki Wyd. Naukowe, Poznań, ss. 101-112. 

Buliński M. 1996. Charakterystyka geobotaniczna. W: J. Szukalski (red.), Pojezierze 
Starogardzkie. Część I środowisko przyrodnicze. GTN, Wydawnictwo Gdańskie, 
Gdańsk, ss. 165-200.  

Buliński M. 1996. Roślinność rzeczywista. W: M. Przewoźniak (red.). Monografia 
rezerwatu przyrody „Ptasi Raj”. Materiały do monografii przyrodniczej regionu 
gdańskiego. 1. Nadmorskie rezerwaty przyrody. Wydawnictwo Gdańskie, 
Gdańsk, ss. 200-209.  

Buliński M. 2001. 10. Szata roślinna. W: J. T. Czochański (red.). Opracowanie 
ekofizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego województwa 
pomorskiego. Pomorskie Studia Regionalne, Urząd Marszałkowski 
Województwa Pomorskiego, Gdańsk, ss. 78-91. 

Buliński M., Ciechanowski M., Czochański J., Zieliński S. 2006. Walory przyrodnicze 
Trójmiejskiego Obszaru Metropolitalnego i ich ochrona. W: Czochański J., 
Kistowski M. (red.). Studia przyrodniczo-krajobrazowe województwa 
pomorskiego. Pomorskie Studia Regionalne, Urząd Marszałkowski 
Województwa Pomorskiego, Gdańsk, ss. 11-134. 
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Markowski R., Buliński M. 2004. Ginące i zagrożone rośliny naczyniowe Pomorza 

Gdańskiego. Acta Botanica Cassubica, Monographiae 1, Gdańsk-Poznań.  

Opracowania geobotaniczne dla praktyki (wybrane przykłady): 

- opracowania projektowych rezerwatów przyrody (np. „Jar Reknicy”, „Cisowa”, 
„Gałęźna Góra”, „Jezioro Udzierz”) oraz użytków ekologicznych (np. „Ciepłolubne 
murawy na Oruni”, „Dolina Strzyży” i 23 innych obiektów proponowanych na 
użytki na terenie Gdańska), 

- udział w planach ochrony rezerwatów (m.in. „Kępa Redłowska”, „Ptasi Raj”, 
„Jezioro Drużno”), 

- udział w planach ochrony parków krajobrazowych (Kaszubskiego PK, 
Wdzydzkiego PK, PK Wysoczyzny Elbląskiej),  

- udział w kartowaniu zbiorowisk leśnych Leśnego Kompleksu Promocyjnego 
Borów Tucholskich (Nadl. Osie), 

- inwentaryzacja siedlisk nieleśnych oraz konsultacje przy inwentaryzacji siedlisk 
leśnych programu Natura 2000 w kilku nadleśnictwach (RDLP Gdańsk i RDLP 
Szczecinek), 

- udział w pracach inwentaryzacyjnych w zakresie szaty roślinnej, dla celów  
planistycznych, terenów miast (np. Gdyni, Sopotu, Torunia), wsi (np. Czarnej 
Wody, Zblewa) lub dzielnic miast (np. w Gdańsku – m.in. Brętowa, Brzeźna, 
Dolnego Wrzeszcza, Dolnego Miasta, Sobieszewa, Stogów, w Gdyni – np. 
Wielkiego Kacka, w Szczecinie – np. Gumieńców, Pogodna, Pomorzan); 

- ekspertyzy w zakresie walorów szaty roślinnej oraz oddziaływania na środowisko 
inwestycji - parki, tereny projektowanej lokalizacji obiektów handlowych, węzłów 
komunikacyjnych, wysypisk odpadów, kopalni kredy, żwirowni itp. 

 

• osoba sporządzająca inwentaryzację płazów, gadów i ssaków z wyłączeniem 
nietoperzy: 

mgr Jacek Chru ściel 
Studia: Akademia Podlaska - biologia; specjalność: ochrona środowiska; dyplom mgr 
biologii 2004 r. – praca magisterska: „Szybkość jesiennej wędrówki modraszki (Parus 
caeruleus) wzdłuż południowego wybrzeża Bałtyku”. 

Dorobek: 

Wybrane publikacje naukowe i popularnonaukowe:  

Nowakowski K. N., Chruściel J., Ginter M., Rosińska K. (2009). Any change in the 
methodology of field studies on bird migration? A comparsion of methods used 
in 1994-2003 and a quarter century earlier. The Ring 31, 2: 71-77. 

Nowakowski J.K., Chruściel J. (2008)  An index to estimate the wing area in small 
passerine, using the Blue Tit (Cyanistes caeruleus) as a case study. The Ring, 
30, 1/2: 19-30. 

Nowakowski J.K, Chruściel J. (2004) Speed of autumn migration of the Blue Tit 
(Parus caeruleus) along the eastern and southern baltic coast. The Ring 26, 1, 
3 – 12.  

Chruściel J., Nowakowski J.K., Muś K., Is catching a reliable source of data on sex 
and age ratio among migrants? – the case of the great and the blue tits 
(Cyanistes  caeruleus, Parus major) – w przygotowaniu 
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Chruściel J., Nowakowski J.K., Muś K., Which migrants hide from wind? w 

przygotowaniu. 

Opracowania dla praktyki (wybrane przykłady): 

1. Ekspertyzy przyrodnicze dotyczące płazów, gadów, ptaków i ssaków (nietoperze 
oddzielnie jako specyficzna grupa) (dla BPiWP Proeko 2010). 

2. Udział w projekcie zabezpieczenia siedliska płazów podczas realizacji projektu 
budowy drogi (obwodnica Gdańska): przeniesienie do innego zbiornika oraz 
weryfikacja składu gatunkowego stwierdzonych płazów (oznaczenie 
poszczególnych gatunków, określenie gatunków załącznikowych) (dla firmy Eco 
Partner) (2010). 

3. Monitoring ptaków krajobrazu rolniczego w okresie pozalęgowym koordynowanym 
przez Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków na zlecenie Państwowego 
Instytutu Badawczego z Puław (2010). 

4. Aktualnie w trakcie realizacji monitoring nietoperzy na dwóch powierzchniach 
(2011); 

 

Ad. 18-22) 
Odpowiedzi na uwagi RDOŚ w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie dotyczące monitoringu ornitologicznego zostały opracowane przez 
jednego z autorów monitoringu - prof. dra hab. Przemysława Busse – załącznik A , a 
dotyczące monitoringu chiropterogicznego przez autora monitoringu – mgra Roberta 
Kościów (załącznik B ). 

Ze względu na ilość tabel z sezonowością wszystkich zaobserwowanych gatunków 
ptaków (ok. 400 stron), zostały one zapisane jedynie w postaci cyfrowej (na płycie 
CD – w załączeniu), bez wydruków. 

 

Ad. 23) 
Odległości każdej projektowanej elektrowni wiatrowej od terenów zabudowy 
zagrodowej, mieszkaniowej jedno- i wielorodzinnej zostały przedstawione w 
załączniku 10 do „Raportu…” – „Analiza akustyczna Farmy Wiatrowej >Biały Bór<” 
(ENOR Tomasz Michalak, 2011), w części tabelarycznej (wydruki z programu 
WindPro) – tabele „Distances”. 

 

Ad. 24) 
Na etapie opracowywania i uzgadniania „Miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego >Zespołu elektrowni wiatrowych Drzonowo, Stępień, Biskupce, Biała 
w gminie Biały Bór<” nie zgłoszono żadnych uwag do projektu planu wyłożonego 
wraz z prognozą oddziaływania na środowisko do publicznego wglądu w dniach od 
07 do 28 maja 2010 r. 

30 czerwca 2011 r. (tj. po opracowaniu „Raportu…”, który zakończono 07.06.2011 r.) 
do Urzędu Miejskiego w Białym Borze wpłynęło pismo p. Jolanty Maczyszyn – 
mieszkańca wsi Biała. Przedstawione w ww. piśmie zastrzeżenia (obawy), dotyczące 
głównie oddziaływania elektrowni wiatrowych na zdrowie ludzi, zostały omówione w 
„Raporcie…”, m.in. w rozdziałach: 

• 6.2.5. – w zakresie oddziaływania na warunki akustyczne; 
• 6.2.6. – w zakresie emisji infradźwięków; 
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• 6.2.7. – w zakresie emisji promieniowania elektromagnetycznego; 
• 6.2.10. – synteza oddziaływania na zdrowie ludzi (w tym efekt migotania cieni).  

Z treści pisma wynika, że jego autorka nie zapoznała się z „Raportem …”. 

Zgodnie z zapisami „Raportu…”: 

Planowana Farma Wiatrowa „FW Biały Bór” i towarzysząca jej infrastruktura mogą 
potencjalnie wywierać wpływ na zdrowie ludzi przez: 
• emisj ę hałasu  przez elektrownie – w „Raporcie...” określono warunki pracy 

elektrowni, przy spełnieniu których ich oddziaływanie na klimat akustyczny będzie 
spełniało obowiązujące normy (zob. rozdz. 6.2.5.) i nie będzie źródłem 
pogorszenia warunków życia ludzi; 

• emisj ę infrad źwięków  – elektrownie wiatrowe emitują infradźwięki na bardzo 
niskim poziomie, zdecydowanie poniżej wartości mogących wpływać na zdrowie 
ludzi (zob. rozdz. 6.2.6.); 

• emisj ę promieniowania elektromagnetycznego  – generatory prądu elektrowni 
emitują promieniowanie o bardzo niewielkim natężeniu, nieszkodzącym ludziom, 
zanikające w odległości 30-40 m od źródła (umieszczonego na wysokości około 120 
m), również kablowe (podziemne) linie elektroenergetyczne (średniego i wysokiego 
napięcia), nie stanowią źródeł emisji promieniowania elektromagnetycznego o 
wartościach ponadnormatywnych, a z kolei z uwagi na fakt, iż teren GPZ będzie 
ogrodzony, ponadnormatywne wartości pól elektromagnetycznych ograniczone będą 
do miejsc niedostępnych dla ludzi (zob. rozdz. 6.2.7.); 

• w sytuacji nadzwyczajnej (katastrofa budowlana)  przez przewrócenie się 
konstrukcji elektrowni – sytuacja nadzwyczajnego zagrożenia jest teoretycznie 
wykluczona, gdyż konstrukcja elektrowni spełnia wszelkie normy w zakresie 
wytrzymałości i obciążeń; ewentualne wywrócenie planowanych elektrowni 
wiatrowych nie zagrozi siedliskom ludzi, które będą oddalone około 400 m; 

• efekt stroboskopowy  – efekt optyczny wywoływanych okresowo refleksów 
świetlnych, związanych z odbijaniem promieni słonecznych od obracających się 
śmigieł – znikome oddziaływanie ze względu na znaczną odległość do zabudowy 
(około 400 m), ponadto efekt ten został praktycznie wyeliminowany we 
współczesnych elektrowniach przez zastosowanie matowych powłok i farb 
zapobiegających odbiciom światła (Michałowska-Knap 2006); 

• efekt migotania cieni  – efekt optyczny związany z rzucaniem cienia na otaczające 
tereny przez obracające się łopaty wirnika turbiny wiatrowej (często mylony z 
efektem stroboskopowym); z efektem tym mamy do czynienia głównie w krótkich 
okresach dnia, w godzinach porannych i popołudniowych, gdy nisko położone na 
niebie słońce świeci zza turbiny, a cienie rzucane przez łopaty wirnika są mocno 
wydłużone. Jest on szczególnie zauważalny w okresie zimowym, kiedy to kąt 
padania promieni słonecznych jest stosunkowo mały (jak przedstawiono w rozdz. 
3.2.1. za Wosiem 1999, rejon Białego Boru charakteryzuje się niewielką liczbą dni 
słonecznych w ciągu roku, a w szczególności w okresie zimowym).  
Zgodnie z przeprowadzonymi badaniami, dla człowieka uciążliwe może być 
migotanie o częstotliwości powyżej 2,5 Hz (u większości osób reakcja ze strony 
organizmu pojawia się przy wielokrotnie wyższych częstotliwościach, rzędu 16 - 25 
Hz). Maksymalne częstotliwości migotania wywołanego przez współczesne turbiny 
wiatrowe nie przekraczają 1 Hz, czyli znajdują się dużo poniżej progowej wartość 2,5 
Hz i nie powinny być odbieranie jako szkodliwe  
(http://www.oddzialywaniawiatrakow.pl/oddzia%C5%82ywaniawiatrak%C3%B3w,me
nu,49,74.html).  
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• efekt percepcji zmienionego krajobrazu  – oddziaływanie bardzo zróżnicowane 

ze względu na osobnicze, subiektywne odczucia ludzi. (zob. rozdz. 6.2.8.). 

Eksploatacja Farmy Wiatrowej „FW Biały Bór” nie spowoduje negatywnego 
oddziaływania na zdrowie ludzi. Może natomiast, tak jak każdy inny zespół elektrowni 
wiatrowych, wpłynąć na komfort warunków życia okolicznych mieszkańców, głównie 
w sferze emocjonalno-psychicznej. Może to być efektem braku akceptacji dla zmiany 
środowiska życia (przede wszystkim zmiana krajobrazu) i subiektywnej obawy, że 
standardy ochrony środowiska w zakresie hałasu, infradźwięków i promieniowania 
elektromagnetycznego nie są dotrzymane. 

 

Na temat oddziaływania elektrowni wiatrowych na zdrowie ludzi istnieje wiele 
publikacji. W większości z nich, w przeciwieństwie do przywołanej w piśmie p. 
Maszczyszyn publikacji „Elektrownie wiatrowe a zdrowie” (Podołak-Dawidziak - red. 
2010), wykazano, że elektrownie wiatrowe nie wywierają szkodliwego wpływu na 
zdrowie ludzi. Najnowsze opracowanie na ten temat to „Człowiek i środowisko. 
Świadomość i akceptacja społeczna” (Mroczek – red. 2011). 

W publikacji tej omówiono różne aspekty oddziaływania elektrowni wiatrowych na 
zdrowie ludzi (w tym te ze sfery emocjonalno-psychicznej), a zwłaszcza w zawartych 
w niej artykułach: 

• „Fakty wspierające projekt instalowania elektrowni wiatrowych” (Augustyn 2011) – 
artykuł zawiera analizę badań naukowych nt. oddziaływania turbin wiatrowych na 
środowisko, ze szczególnym uwzględnieniem aspektu wpływu poziomu hałasu, w 
tym infradźwięków, na zdrowie ludzi. Zgodnie z wnioskami do artykułu (Augustyn 
2011):  

− Badania naukowe potwierdziły, iż poziom hałasu z uwzględnieniem 
infradźwięków, wartości natężenia pola elektromagnetycznego czy 
powstającego efektu stroboskopowego podczas pracy elektrowni wiatrowych 
nie stanowią zagrożenia dla zdrowia ludzi. 

− Praca elektrowni wiatrowych posadowionych w odległości kilkuset metrów od 
domostw i zabudowań gospodarskich nie jest w ogóle słyszalna, z uwagi na 
to, że dźwięk emitowany przez obracające się śmigła wirnika jest pochłaniany 
prze otoczenie (szum wiatru w drzewach i roślinach, tzw. „hałas otoczenia”).  

• „Mity, przekonania stereotypy na temat farm wiatrowych w opinii dorosłych 
mieszkańców miejscowości położonych w pobliżu farm wiatrowych w Polsce” 
(Mroczek 2011) – artykuł podejmuje analizę głównych przekonań mieszkańców 
miejscowości, w otoczeniu których planowana jest lokalizacja farm wiatrowych. 
Zgodnie z wnioskami do artykułu, przekonanie o niekorzystnym wpływie turbin 
wiatrowych wynika m.in. z braku dostępu do informacji ze strony profesjonalistów 
(opartej na opiniach naukowych w odniesieniu do najnowszych osiągnięć 
technicznych). 

• „Ocena wpływu farm wiatrowych na zdrowie człowieka w opinii mieszkańców 
Wolina oraz okolicznych miejscowości” (Tarasiuk, Mroczek 2011a) – artykuł 
przedstawia ocenę stanu zdrowia oraz zmian w stanie zdrowia mieszkańców 
Wolina i okolic, których gospodarstwa domowe znajdują się w bliskim sąsiedztwie 
farm wiatrowych. Zgodnie z wnioskami do artykułu (Tarasiuk, Mroczek 2011a): 

− Mieszkańcy poddani badaniu za pomocą skali SF-36 [pozwalającej na ocenę 
8 wskaźników jakości życia] oceniają swoje zdrowie pozytywnie zarówno w 
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sferze fizycznej, jak i psychicznej. Obecność turbin wiatrowych nie wpływa na 
ocenę codziennego funkcjonowania. (…) 

− Opinie mieszkańców na temat inwestycji były pozytywne, twierdzili, że turbiny 
nie wpływają negatywnie na zdrowie ludzi. 

• „Krytyczna analiza wyników badań przedstawionych przez Ninę Pierpont w 
książce zatytułowanej Wind Turbine Syndrome – A Report on a Natural 
Experiment” (Tarasiuk, Mroczek 2011b) – w artykule zawarto porównanie 
wyników badań zawartych w książce Niny Pierpont (książka stanowi jeden z 
głównych argumentów przeciwników lokalizacji turbin wiatrowych), z innymi 
badaniami ekspertów w poszczególnych zagadnieniach oddziaływania turbin 
wiatrowych. Zgodnie z wnioskami do artykułu (Tarasiuk, Mroczek 2011b): 

− Wyniki badań pochodzące z metodologicznie prawidłowo prowadzonych badań w 
wymiarze wieloaspektowym, przez specjalistów z różnych dziedzin, nie tylko 
medycznych, ale także technicznych, pozwalają na odrzucenie wątpliwych 
metodologicznie wyników badań Niny Pierpont, jednocześnie mogą posłużyć jako 
dowody, naukowo udokumentowane do prowadzenia konsultacji społecznych. 

Biorąc pod uwagę powyższe informacje oraz ostateczny wariant rozmieszczenia 
turbin, uwagi i obawy zgłoszone przez p. Jolantę Maczyszyn nie mają 
merytorycznego uzasadnienia.  

 

Ad. 25) 
Szczegółowe informacje zawarte w niniejszej odpowiedzi na pismo Regionalnej 
Dyrekcji Ochrony Środowiska w Szczecinie – Wydział Spraw Terenowych w 
Koszalinie nie wpływają na treść streszczenia „Raportu …” w języku 
niespecjalistycznym. 

 

 

 

 

Załączniki tekstowe : 

Załącznik A: Uzupełnienia do rocznego monitoringu ornitologicznego w obrębie 
lokalizacji farmy wiatrowej „Drzonowo”5, gm. Biały Bór (Busse 2011) 

Załącznik B: Aneks do raportu końcowego z monitoringu nietoperzy na obszarze 
projektowanej lokalizacji Farmy Wiatrowej – Biały Bór i obszarach 
położonych w sąsiedztwie (Kościów 2011) 

 

Załączniki kartograficzne: 

Załącznik „a” Rejony występowania (stanowiska lęgowe, miejsca żerowania, miejsca 
obserwacji i trasy przelotów) wybranych gatunków ptaków na obszarze 
lokalizacji Farmy Wiatrowej >FW Biały Bór< i w jego otoczeniu 

Załącznik „b” Wariantowanie rozstawienia elektrowni wiatrowych Farmy Wiatrowej 
"FW Biały Bór" – wariant 60 turbin 

                                            
5 „Drzonowo” – pierwotna nazwa Farmy Wiatrowej „FW Biały Bór” 
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Załącznik „c” Rozmieszczenie obszarów stałego występowania nietoperzy w rejonie 

projektowanej inwestycji wraz z zaznaczeniem elektrowni wiatrowych 
dla wybranego wariantu realizacyjnego (42 turbiny) 

Załącznik „d” Tereny objęte inwentaryzacją przyrodniczą flory i siedlisk 
przyrodniczych 

Załącznik „e” Tereny objęte inwentaryzacją przyrodniczą fauny płazów, gadów i 
ssaków (bez nietoperzy) 

 

 

Kierownik zespołu autorskiego „Raportu…” 

 
dr bab. Maciej Przewoźniak 
Biegły z listy Wojewody Pomorskiego  
w zakresach ocen oddziaływania na środowisko  
i ochrony przyrody 


